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ملف رقــم 461954 قــرار بتاريخ 2009/07/29
ق�ضيــة ال�شركـة الجزائريـة للت�أمين �ضـد )ب.ع( والنيابـة العامــة 

المو�ضـوع : حـادث مـرور ج�سمانـي-حق في ال�ضمـان-رخ�صـة �سياقـة.
�أمر رقم : 74-15 )�إلزامية الت�أمين على ال�سيارات ونظام التعوي�ض عن الأ�ضرار(، 

المــادة : 7، جريــدة ر�سميــة عــدد : 15.
مر�ســ���وم رقــم : 80-34 )�إلزاميــة الت�أمين على ال�سيارات ونظــام التــعوي�ض عــن 

الأ�ضرار، �شروط تطبيق المادة 7(، المادة: 3 فقرة 3، جريدة ر�سمية عــدد: 8.
قانون رقم : 01-14 ) تنظيم حركة المرور عبر الطرق و�سلامتها و�أمنها(، المواد: 

50، 92 و101، جريــدة ر�سميــة عــدد : 46.

المبــد�أ : لا ي�سقط الحق في ال�ضمان عن ال�سائق، الحائز رخ�صـة 
�سياقة منتهية ال�صلاحية، في حالة ارتكابه حادث مرور ج�سماني.

�إن المحكمــة العـليــــا 
 بع���د الا�ستم���اع �إلى ال�سيد بلب�شير ح�سين الم�ست�شار المق���رر في تلاوة تقريره 

المكتوب و�إلى ال�سيد رحمين �إبراهيم المحامي العام في �إبداء طلباته المكتوبة. 
ف�صلا في الطع���ن بالنق�ض الم�صرح به من طرف المدعي في الطعن ال�شركة 
الجزائري���ة للت�أمين وكال���ة بوقاعة بتاري���خ 2006/07/01 �ضد الق���رار ال�صادر 
بتاري���خ 2006/06/24 عن مجل�س ق�ضاء �سطي���ف الغرفة الجزائية والذي �صرح 
بت�أيي���د الحكم الم�ست�أنف فيه ال�صادر عن محكم���ة بوقاعة بتاريخ 2005/11/27 
والقا����ضي في الدع���وى المدني���ة بالم�صادقة عل���ى تقرير الخبرة الطبي���ة ومن ثمة 
الق����ضاء ب�إلزام المرج���ع �ضده )ر.ب( وتحت �ضمان و تغطي���ة ال�شركة الجزائرية 
للت�أمين وكالة بوقاعة رمز 2806 �أن يدفع للمرجع )ب.ع( التعوي�ضات التاليــــة :     
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1( مبلغ 80550 دج تعوي�ضا عن العجز الجزئي الدائــم.
2( مبل���غ 15115.49 دج تعوي����ضا عن العجز الكلي الم�ؤق���ت : 20.000 دج 

كتعوي�ض عن �ضرر الت�ألم.
 وهــو الحكــم الــذي ا�ست�أنفتــه �شركــة الت�أمين.

وعلـيـه فــ�إن المحكمـة العلــيـــا
 حي���ث �أن الأ�ستاذ �أحمد ترخا�ش المحامي المعتمد ل���دى المحكمة العليا �أودع 
بتاري���خ 2009/02/07 مذكرة طع���ن في حق المدعية في الطع���ن �أثار فيها وجها 

وحيدا للنق�ض.
 حيث �أن ال�سيد النائب العام لدى المحكمة العليا قدم بتاريخ 2009/07/18 

التما�سات كتابية �إلى رف�ض الطعن لعدم الت�أ�سي�س .
 في الطعـن بالنق�ض من حيث ال�شكــل : 

 حيث �أن الر�سم الق�ضائي قد تم ت�سديده )800 دج (.
 حي���ث �أن الطعن بالنق�ض ق���د ا�ستوفى �أو�ضاعه القانوني���ة ح�سبما تقت�ضيه 

المواد 498-504- 505 - 506 و 511 من ق �إ ج ج فهو مقبول �شكلا.
في الطعن من حيث المو�ضوع :

عـن الوجـ��ه الوحيــد : الم�أخـ��وذ مـن مخالفـة القانـ��ون وانعـدام 
الأ�سـا�س القانونـي،

 بدع���وى �أن الطاعن���ة دفع���ت �أم���ام المجل����س ب�إخراجها من الن���زاع لانتفاء 
م�سئوليتها في �ضمان الأ�ضرار اللاحقة بالمطعون �ضده بحجة �أن ال�سيارة المت�سببة 
في ح�صول الأ�ضرار لم يكن �سائقها حاملا لرخ�صة ال�سياقة �سارية المفعول كونه لم 
ي�سع �إلى تجديدها طبقا لما ين�ص عليه القانون و �أنها �أثارت هذا الدفع طبقا للمادة 
07 من الأمر 15/74 المادة 3/3 من المر�سوم 34/80 والمادة 53/09 من ال�شروط 
العامة لعقد الت�أمين �إلا �أن ق�ضاة المجل�س لم يكترثوا بهذا الدفع لي�ساوي القول �أنهم 
�أخط����أوا في تطبيق القانون لما �ألزموا الطاعنة بجر�ب� الأ�ضرار الحا�صلة لل�ضحية 
مخالفن�ي� بذلك القان���ون جاعلين قرارهم دون �أ�سا�س قان���وني للنق�ض والإبطال.
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 حيث ينبغي تذكير الطاعنة ب�أن م�س�ألة �سقوط الحق في ال�ضمان المن�صو�ص 
عليه بالفقرة الثالثة من المادة 03/03 من المر�سوم رقم 34/80 المت�ضمن تحديد 
����شروط تطبي���ق المادة 07 من الأم���ر 15/74 تطب���ق �إذا كان المت�سبب في الحادث 
غر�ي� متح�صل �أ�صلا على رخ�صة �سياقة �أو تكون غير موافقة ل�صنف المركبة التي 
ارتكب بها الحادث �أثناء قيادته لها و ذلك ح�سبما تقت�ضيه �أحكام المادة 101 من 

ق م و يثبت ذلك بموجب حكم جزائي نهائي.
 حي���ث �أنه في ق�ضية الح���ال ف�إن المت�سبب في الح���ادث مح�صل على رخ�صة 
ال�سياق���ة وكان يقود مركب���ة برخ�صة قيادة موافق ل�صنف ه���ذه المركبة كل ما في 
الأمر �أنه �أغفل تجديدها مخالفا بذلك �أحكام المادتين 92 و 50 من ق م واللتان لا 
تقعان تحت طائلة �أحكام المادة 3/3 من المر�سوم 34/80 التي تحتج بها الطاعنة 
مم���ا ينبغ���ي الت�صريح ب����أن ق�ضاة المو����ضوع قد طبق���وا �سليم القانون لم���ا حملوا 
المدعية في الطعن التعوي�ضات المدنية و عليه فالطعن غير م�ؤ�س�س و ينبغي رف�ضه.
حي���ث �أن الم�صاري���ف الق�ضائية تقع على خا�سر الطع���ن طبقا لأحكام المادة  

02/524 من ق �إ ج ج. 
فلهـــذه الأ�ســبــــاب

تق�ضــي المحكمــة العليــا :
بقبول الطعن �شكلا ورف�ضه مو�ضوعا لعدم الت�أ�سي�س.

وبجعل الم�صاريف الق�ضائية على عاتق الطاعنة.
بــذا �صــدر القــرار بالتاريخ المذكــور �أعلاه مــن قبل المحكمة العليـــا-غرفــة 

الجنح والمخالفات-الق�سم الرابع-المتركبة من ال�ســادة : 

مبطــــــــــو�ش �أحمـــــــــد                                                        رئيــ�س الق�سـم رئي�ســــا
بلب�شيــــــــــر ح�سيـــــــــن                                                        م�ست�شـــــــارا مقــــــــــررا
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بليــــــــدي محمــــــــــــــــد                                                       م�ست�شـــــــــــــــــــــــــــــــــــارا
�سلطاني محمد �صالح                                                       م�ست�شـــــــــــــــــــــــــــــــــــارا
�صــــــــــــــــــوافي  �إدري�س                                                        م�ست�شـــــــــــــــــــــــــــــــــــارا
عبــد ال�صدوق لخ�ضــر                                                      م�ست�شـــــــــــــــــــــــــــــــــــارا
بــــن م�سعــــود ر�شيــــــد                                                       م�ست�شـــــــــــــــــــــــــــــــــــارا

بح�ضــور ال�سيــد : رحمين �إبراهيــم، المحامــي العــام،
وبم�ساعــدة ال�سيــد : بلع�ســل تــوفيق، �أمين ال�ضبط.

غرفـة الجنح والمخالفـات                                                      ملف رقم 461954


